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und Workshops, die am Welterndhrungstag

am 16. Oktober stattfanden. Die Fallstricke
des globalen und des schweizerischen Agrar- und
Erndhrungssystems sind aufgezeigt worden: Zu-
nachst einmal die Machtkonzentration in den
Handen der Agrarindustrie und der Grossvertei-
ler; die fehlende Transparenz und die ungleiche
Verteilung der Margen innerhalb der Kette. Die-
se Ungleichheit wird noch verstarkt durch die
Tatsache, dass die Grossverteiler einige oder so-
gar alle Stufen der Verarbeitung und Verteilung
kontrollieren. Viele landwirtschaftliche Produkte
werden von wenigen Handlern aufgekauft, die
umso mehr Druck austiben konnen. Es ist in
der Tat schwierig, hohere Preise flir Bauerinnen
und Bauern einzufordern, wenn man vom guten
Willen von ein oder zwei Kaufern abhangt, die
zudem Uber die Mengen entscheiden, die sie zu
vermarkten bereit sind.
Die Bauern und Bauerinnen kultivieren und
zUchten nach Vorschriften, sie sind verpflichtet,
nach strengen Kriterien zu produzieren, Krite-
rien, die der Vielfalt des Lebens widersprechen:
Standardisiertes Obst, GemUse und Getreide,
Tiere, die ein bestimmtes Gewicht und eine be-
stimmte Fleischqualitat erreichen mussen, und
Milch, die definierte Anteile an Fett und Eiweiss
enthalten muss! Jede Abweichung von diesen
Vorgaben wird mit einer Senkung des Preises
bestraft.
Doch die Natur ist das Gegenteil von Standardi-
sierung und Homogenitat. Aber das ist es, was
die Industrie braucht, und die Landwirtschaft
strebt danach, diese Nachfrage zu befriedigen
—zu welchem Preis?
Deshalb lassen Sie uns (iber den Preis sprechen!
Der Preis, der an die Bauern und Bauerinnen
gezahlt wird, ist unanstandig! Er berlicksichtigt
weder die geleistete Arbeit noch die Risiken, die
die Produktion beeinflussen (Wetter, Schadlinge
usw.). Dies ist ein Hindernis fiir den Ubergang zu
einer nachhaltigeren Landwirtschaft, vor allem
aber leugnet der tiefe Preis die Tatsache, dass
landwirtschaftliche Produkte die Grundlage vie-
ler Arbeitsplatze sind: ohne landwirtschaftliche
Produkte, keine handwerkliche Verarbeitung,
ohne Lebensmittelindustrie, keine Geschafte.
Die Arbeit der Bauern und Bauerinnen ermog-
licht die Schaffung und Erhaltung vieler Arbeits-
platze. Allein diese Tatsache sollte flir eintragli-
che Preise sprechen!
Es muss eine faire und transparente Verteilung
der Gewinne in der gesamten Wertschopfungs-
kette geben. Ein Rahmen muss vom Bund ge-
schaffen werden, denn gemass der Erklarung
Uber die Rechte der Bauern und anderer im land-

[] iese Ausgabe bespricht die Konferenzen

WEH’[RNAHRUNBSME 2”2” Iichen_ Raum tatiger Personen i_st die Schweiz
verpflichtet, alles zu tun, um die Stellung der
Bauernrechte in den Mihlen der Wertschdpfungskette Bauern und Béuerinnen in den Verhandlungen
zu starken (Art. 9.3) und daflir zu sorgen, dass die
in der Schweiz ansassigen Handelsunternehmen
die Rechte der Bauern und Bauerinnen achten

und starken (Art. 2.5). -
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SAATGT - VIELFALT
CRHALTEN, ZUCHTEN OND VERWENDEN

JUDITH REUSSER
TEILNEHMERIN WELTERNAHRUNGSTAG

landwirtschaftlicher Produktion und ist als Bauernrecht

der UNO Erklarung Uber die Rechte der Bduerinnen
und Bauern verankert (Art. 19) und fordert explizit von den
Staaten die Rechte und Bedirfnisse von Bauerinnen und
Bauern im Bezug auf Saatgutgesetze zu berdcksichtigen.
Saatgut macht auch einen wichtigen Teil der Biodiversitat
aus. Durch Zlichtung, Nachbau und Tausch haben Bauerin-
nen und Bauern auf der ganzen Welt in Jahrtausende lan-
ger Arbeit eine unglaubliche Vielfalt an pflanzengenetischen
Ressourcen geschaffen.

UBER DIE BEDEUTUNG DER SAATGUTVIELFALT FUR DIE ZUKUNFT der
Land- und Erndhrungswirtschaft und die Rolle der Zlch-
tung, des Anbaus und der Verarbeitung diskutierten am
Saatgut-Panel die Gaste Monika Baumann (Getreideziich-
tung Peter Kunz), Chloé Berli (Gran Alpin) und Christophe
Golay (Geneva Academy) gemeinsam mit einem interessier-
ten Publikum. Der Saatgutvielfalt fallt eine immense Bedeu-
tung zu, denn sie sichert langfristig unsere Ernahrung und
ermaoglicht die Anpassung der Pflanzen und damit unserer
Landwirtschaft an sich verandernde Umweltbedingungen,
wie den Klimawandel. Laut der FAO haben wir aber in den
vergangenen hundert Jahren Uber 75% der weltweiten Sor-
tenvielfalt verloren. Wahrend im globalen Siiden Bauerin-
nen und Bauern noch einen Grossteil des Saatguts erhalten
und weiterentwickeln, geschieht die Zlichtung in Europa
mehrheitlich durch offentliche Institutionen und private
Zichtungsunternehmen. Eine bessere Einbindung der Bau-
erinnen und Bauern in den Zichtungsprozess ist dringend
notwendig. Dabei kommen Initiativen der partizipativen
Zlchtung, wie das Projekt , Klimafenster der Getreideztich-
tung Peter Kunz und dem Verein Gen Au Rheinau eine enor-
me Bedeutung zu. Denn sie fordern den Austausch zwischen
Zichter*innen und Landwirt*innen und stellen sich der He-
rausforderung des Klimawandels und der Suche nach stand-
ortangepassten biologischen Sorten.

DIE AKTUELLE SORTENPRUFUNG fiir die Markt-Zulassung ist nur
auf den konventionellen Anbau im Talgebiet ausgerichtet.
Flr die zukunftstrachtige dkologische und biologische Land-
wirtschaft, sowie fur unterschiedliche klimatische Regionen
der Schweiz - wie das Berggebiet - ware eine differenzierte
Sortenpriifung nétig. Die aktuell geltenden Kriterien mus-
sen deshalb Uberarbeitet werden. Auch alternative Zertifi-
zierungs- und Zulassungssysteme auf Gesetzesebene, die
Saatgut zulassen die dem engen Sortenbegriff nicht ent-
sprechen, kdnnen einen wichtigen Beitrag leisten zur Wei-
terentwicklung der Saatgutvielfalt. Besonders im internatio-
nalen Kontext limitiert der Sortenschutz durch UPOV91 den
Zugang und die Verwendung von Saatgut. Der Schutz des
geistigen Eigentums sollte Uber sogenannte ,sui generis®
Systeme (einzigartige Charakteristika) sichergestellt werden,
womit die bauerlichen Saatgutsysteme weniger unter Druck
geraten.

DIE SAATGUTVIELFALT HAT NUR EINE ZUKUNFT, wenn das Monopol
grosser Konzerne auf dem Saatgutmarkt gebrochen werden
kann. Dazu braucht es nebst der in der Bauernrechtsdekla-
ration geforderten Anerkennung und Forderung von bauer-
lichen Saatgutsystemen vor allem auch eine Finanzierung
von Zuchtungsinitiativen, damit wieder mehr Akteur*innen
sich an der Saatgutziichtung beteiligen konnen. Nebst einer
grosseren offentlichen Finanzierung wurde am Saatgut-Pa-
nel auch die Idee einer Abgabe an die Ziichtung durch alle
Akteur*innen der Wertschopfungskette diskutiert oder die
Einbindung der Konsument*innen mit einem Kulturpflanzen-
promille auf dem gesamten Nahrungsmittelumsatz. «

8 aatgut ist der Grundstein jedes Nahrungsmittels, jeder

Judith Reusser, Entwicklungspolitik, Dossier Saatgut bei
SWISSAID

QUELLEN:

www.gzpk.ch/klimafenster/. The State of the World’s Bio-
diversity for Food and Agriculture (2019), Download unter
www.fao.org. Saatgut - Gemeingut, Zlichtung als Quelle von
Realwirtschaft, Recht und Kultur, Hrs. Sektion Landwirt-
schaft - Goetheanum, 2017.
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WELTERNAHRUNGSTAG:

WEIZEN -
VOM FELD (NICHT) AUF DEN TELLER?

KARIN SPOR|
TEILNEHMERIN WELTERNAHRUNGSTAG

diesjahrigen Welternahrungstag zuerst mit einem Aus-

ruf: ,Weizen — vom Feld auf den Teller!“, und stellte
dazu ein paar inspirierende Initiativen vor, welche sich gegen
Food Waste von Weizen — meist in Form von Brot — einset-
zen: Sei dies die ,Ass-Bar, welche in neun Stidten Backwa-
ren ,frisch von gestern“ anbietet oder das ,,Backwaren-Out-
let“ in Basel, das mit seinem sozialwirtschaftlichen Ansatz
auch Arbeitsintegration mit einschliesst. Seien es Produkte,
die Brot weiterverarbeiten, wie zum Beispiel ,Bread Beer,
bei dem ein Teil des Braumalzes durch unverkauftes Brot
ersetzt wird. Oder auch ein interdisziplinares Forschungspro-
jekt der ZHAW, das sich zum Ziel setzt, von Mykotoxinen
(Schimmelpilzgift) befallenen Weizen wieder der Nahrungs-
mittelkette zuganglich zu machen.

DIESE INITIATIVEN SIND WICHTIG und tragen auch dazu bei, das
Problem Food Waste mehr ins Bewusstsein zu rufen. Gleich-
zeitig muss friher in der Wertschopfungskette angesetzt
werden: Denn betrachtet man den Nahrwert von Weizen,
geht Uber die gesamte Wertschopfungskette mehr als die
Halfte verloren. Dies hauptséchlich durch Uberproduktionen
und Deklassierungen von Brot- zu Futterweizen, Weizenklei-
en aus der Weissmehlproduktion, die nicht dem menschli-
chen Kanal zugefligt werden, sowie durch Verschwendung
von hartem Brot auf Konsumentenseite.

IM PANEL DISKUTIERTEN WIR DIE GRUNDE im Detail und bespra-
chen mogliche Losungsvorschlage. Auf struktureller bzw.
Handelsebene misste die Bereitschaft bestehen, flir den teu-
reren Schweizer Weizen auch mehr zu bezahlen anstatt auf
billigeren Importweizen zurlickzugreifen und den Schweizer
Weizen zu deklassieren. Auf den Brotpreis wirde dies nur
wenige Rappen ausmachen. Dies bendtigt auch Aufklarung
auf Konsumentenseite: Viele fordern eine lokale Produktion
ihrer Lebensmittel, doch die Preise sind haufig nicht trans-
parent — wer erhalt von einem verkauften Brot wieviel? Eine
transparente Preisbildung wiirde das Verstandnis beim Kon-
sumenten fordern und er konnte auch eher dort einkaufen,
wo der Produzent prozentual mehr am Verkaufspreis erhalt.
Eine weitere Baustelle findet sich beim Weissmehl bzw. der
entfernten Kleie, welche eigentlich den geslindesten Anteil
des Weizens ausmacht. Dazu wurde ein interessanter Vor-
schlag gemacht, in Analogie zu Massnahmen zur Zuckerre-
duktion: In industriell gefertigten Produkten wird die Zucker-
menge schrittweise reduziert, so dass der Konsument das
Produkt noch als stiss empfindet, dieses aber gestinder wird
und Zivilisationskrankheiten vorbeugt. Beim Weizen wur-
de nun vorgeschlagen, ausgewahlten Weissmehlprodukten
schrittweise Kleie hinzuzufligen und so die Produkte gestin-
der zu machen und gleichzeitig Food Waste zu verringern.
Wie so hdufig, wenn Uber das Thema Food Waste diskutiert
wird, braucht es Losungen, die auf verschiedenen Ebenen an-
setzen, sowie den Mut, ,,Out of the box“ zu denken.

[] iese Frage beantwortete der Verein foodwaste.ch am

Karin Spori, Geschaftsfiihrerin von foodwaste.ch einer Part-
nerorganisation der OGG Bern.




PANELDISKUSSIONEN AUF DEN PUNKT GEBRACHT.

IN FRAUENHAND

JOHANNA HERRIGEL
TEILNEHMERIN WELTERNAHRUNGSTAG

m globalen Stden wie im globalen Norden sind es gross-
tenteils Frauen, die flr die Arbeit in der Nahrungsmittel-
versorgung und im Lebensmittelbereich verantwortlich
sind — eine grundlegende Care-Arbeit. Gleichzeitig haben
Frauen in der Lebensmittelindustrie und Agrarpolitik nur
eine sehr limitierte Kontrolle tber Ressourcen und wenig
Entscheidungsmacht. Entsprechend waren und bleiben
Frauen in den Kampfen flr Erndahrungssouveranitat eine
treibende Kraft, und eine feministische Perspektive ist in
diesen Bewegungen zentral. Dies zeigte sich auch am dies-
jahrigen Welternahrungstag am Panel ,Ernahrungssouvera-
nitat: Die Alternative zu globalen Wertschopfungsketten?“.
In diesem Panel diskutierten lauter spannende und aktivis-
tisch engagierte Personen, fast alles Frauen.

Genevieve Savigny, Bauerin und Koordinationsmitgied von
La Via Campesina Europa, betonte, dass in der kollektiven
Wahrnehmung von Landwirtschaft und Erndhrungssyste-
men weiterhin ein Deutungskampf wichtig ist, damit die
kleinbauerliche regenerative Produktion tiberall —im Globa-
len Stiden und Norden —als real existierende Alternative zum
kapitalistisch-industriellen  Ernahrungssystem anerkannt
wird. Die TINA-Behauptung — , There Is No Alternative®, also
dass es keine Alternative gabe — stimmt nicht: Heute werden
weltweit 70 Prozent der Lebensmittel von Kleinbauer*innen
produziert, die hierflir nur 30 Prozent der Ressourcen brau-
chen (Zahlen ETC Group & FAQ). Zentral bei dieser Alter-
native ist, dass sie nicht nur eine andere Produktionsweise
beinhaltet, sondern ein grundlegend anderes Verstandnis
und damit einhergehende Praxis von Wirtschaft.

Das globale, kapitalistisch-industrielle Erndhrungssystem
funktioniert mit linearen Wertschopfungsketten: Lebens-
mittel werden an einem Ort produziert, woanders weiter-
verarbeitet, und nach mehreren Zwischenstationen im Su-
permarkt verkauft. Dabei entstehen sogenannte soziale und
okologische ,externe Kosten“. Im Gegensatz dazu nutzen so-
ziale Bewegungen der Ernahrungssouveranitat den Begriff
von einem kleinbauerlichen Ernahrungs-Netz(werk). Oder
gemass Henk Hobbelink der NGO ,GRAIN der von der
ETC-Gruppe gepragte Ausdruck ,peasant food web“. Dieser
impliziert Interkonnektivitat und Horizontalitat, und somit
ein holistischeres und komplexeres Verstandnis von Wirt-
schaft, das auch die soziale und 6kologische Reproduktion
uber Generationen beinhaltet. Im Gegensatz zur Idee der
Lebensmittel-Kette, bei dem Wert nur in monetarer Form
existiert, ermaoglicht das Konzept der Ernahrungs-Netz(wer-
ke) auch den Einbezug diverser nichtmonetarer Werte in der
Lebensmittelproduktion, zum Beispiel die Bodenqualitat,
die Qualitat von Beziehungen und biologische Vielfalt.
Diese Art, Wirtschaft und Erndhrung zu denken und zu prak-
tizieren, fihrt zum Verstandnis, dass der Weg zur Losung
aktueller Probleme in der Transformation der Gesellschaft
liegt. So waren sich alle am Panel einig, dass eine Steigerung
der Transparenz durch mehr Datenerhebung, Information,
Labels und Standards nicht die Hauptlosung fiir grundle-
gende Probleme der globalen industriellen Landwirtschaft
bietet. Vielversprechender ist hingegen ein Wandel in Agrar-
politik und -wirtschaft anzustreben, indem bestehende Initi-
ativen, die bereits heute zu einem agrarokologischen - d.h.
gerechten, nachhaltigen und demokratischen — Ernahrungs-
system beitragen, geférdert und weiterentwickelt werden.
Hierfir ist nicht nur die nationale, sondern auch die stadti-
sche, regionale und internationale Ebene wichtig. *

Johanna Herrigel lehrt an der Universitat Lausanne, ist ak-
tiv im Netzwerk WIDE Switzerland in der AG Fair Food Fe-
ministisch, und hat gemeinsam mit anderen Personen aus
dem Ernahrungsforum Zirich (EFZ) dieses Jahr das Innova-
tionsnetzwerk flir Urbane Agrarokologie (INUA) flr Zurich
gegriindet..

CHANCEN UND HINDERNISSE

BERTHE DARRAS

SEKRETARIN UNITERRE

ie konnen wir die Wertschopfungsketten fairer
W gestalten? So der Titel des von Nathalie Oberson
und Johannes Brunner der Hochschule flr Agrar-
Forst- und Lebensmittelwissenschaften HAFL moderierten
Panels. Martin Pidoux, Professor an der HAFL, Experte fir
Agrarpolitik und Marktfragen, war ebenfalls anwesend, um
die Losungsvorschlage zu reflektieren und zu hinterfragen.
Das Thema wurde anhand von drei Projekten illustriert: Fai-
re Milch Faireswiss, Equal Profit und Gebana. Unseren Le-
ser*innen ist das Projekt Faire Milch bekannt, deshalb soll
hier ein kleiner Uberblick tiber die beiden anderen Projekte
ausgebreitet werden.

GLEICHER GEWINN, QUESACO? Ein Label, das sich auf die Riick-
verfolgbarkeit und die Preisbildung bei Lebensmittel konzen-
triert. Das Ziel ist, den Gewinn im Verhaltnis zum Aufwand,
den jeder Akteur und jede Akteurin in der gesamten Kette
leistet, zu verteilen. Dieser Aufwand bemisst sich nach den
Kosten und Risiken, die die Beteiligten tragen. Das Prinzip:
Je mehr jemand beitragt, desto mehr verdient er oder sie.
Ein Beispiel flr ein von Equal Profit zertifiziertes Produkt:
Ixpaluca-Kaffee. Die Aufteilung des Preises und die faire Um-
verteilung des Gewinns wurde fir dieses Produkt zwischen
den verschiedenen Akteuren berechnet: dem Kaffeeprodu-
zenten, der Kooperative, dem Lieferanten, dem Roster, Equal
Profit und den Konsument*innen. Informationen dazu auf
www.equalprofit.org.

GEBANA. Ein Schweizer Unternehmen, das sich seit 1998 fiir
den fairen Handel mit Bioprodukten einsetzt. Wie funktio-
niert das? Kund*innen bestellen online, direkt bei den Pro-
duzent*innen. Gebana investiert in die lokale Verarbeitung
und den direkten Kontakt mit den Bauern und Bauerinnen.
Die Gebana hat Tochtergesellschaften in Brasilien, Burkina
Faso, Tunesien, Togo und Benin. Die von Gebana vermarkte-
ten Produkte sind: Bananen, Zitronen, Granatapfel, Mangos,
Olivendl, Kaffee, usw. Weitere Informationen unter: www.
gebana.ch

NACH DER PRASENTATION der einzelnen Projekte diskutierten

wir die Chancen und Hindernisse, die wir angetroffen haben.

Dann teilten wir uns in zwei Gruppen auf: eine eher interna-

tionale Gruppe mit den Projekten Gebana und Equal Profit

und eine Gruppe zur Fairen Milch hier in der Schweiz. Ziel
dieser beiden Gruppen war es einerseits, mogliche Losun-
gen zu identifizieren, damit diese Modelle auch in anderen

Wertschopfungsketten umgesetzt werden konnen. Anderer-

seits die Beantwortung der Frage, wie die Erklarung tber die

Rechte der Bauern, das Hauptthema des Tages, die Umset-

zung der Losungen starken konnte. Wahrend der Diskussion

zur Fairen Milch wurden u.a. folgende Losungsvorschlage
gemacht:

- die Entwicklung von kurzen Kreislaufen, lokalen Lebens-
mittelgeschaften, Hofverkaufen usw. fordern, damit mehr
Gerechtigkeit erreicht werden kann;

+ Wie kdnnen wir die Wertschopfungsketten fiir Lebensmit-
tel fairer gestalten? Wenn wir weiterhin mit den Grossver-
arbeitern arbeiten wollen, sind zwei Hebel notig, damit
sich die Krafteverhaltnisse andern und die Produzent*in-
nen gerechter entlohnt werden. Von oben her durch die
Schaffung eines gesetzlichen Rahmens, der zum Beispiel
Mindestabnahmepreise vorschreibt. Oder von unten her,
indem der Druck der Konsument*innen gestarkt wird.

BEI DER FAIREN MILCH ZUM BEISPIEL SEHEN WIR, dass viele Leute
Coop und Migros angeschrieben haben, um zu fragen, war-
um sie diese Milch noch nicht verkaufen. Je mehr Druck von
den Konsument*innen ausgeht, desto besser sind unsere
Chancen, die Grossverteiler zu einem Wandel zu bewegen.
Vergessen wir nicht: Wir als Konsument*innen konnen aktiv
werden und so unseren Einfluss geltend machen! Martin Pi-
doux hat diese Vorschlage mit dem Verweis auf Einkaufstouris-
mus, Freihandelsabkommen, die Marktkrafte usw. vehement
in Frage gestellt . Die Diskussionen waren sehr intensiv, aber
gewinnbringend! Zusammenfassend kann man sagen, dass fai-
re Preise die Grundlage fir gerechte Lebensmittel sind: Also
das ,Recht auf ein angemessenes Einkommen und einen ange-
messenen Lebensunterhalt sowie auf die Produktionsmittel,
wie es in Artikel 16 der Erklarung der Rechte der Bauern heisst.
Wir kdmpfen zum Beispiel mit Projekten wie die Faire Milch,
um so ein gerechtes Einkommen zur Norm werden zu lassen! «
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Welternahrungstag: Paneldiskussion auf den Punkt gebracht.

Ll

MATHIEU GENOUD
JUGENDKOMMISSION UNITERRE, TEILNEHMER WELTERNAHRUNGSTAG

Veranderung und den Zugang zu Land, der einer nach-

haltigen und vielfaltigen bauerlichen Landwirtschaft
forderlich ware. Die Anpassung von Standards und Vorschrif-
ten nach den Grundsatzen von UNDROP kann hier Abhilfe
schaffen.

DAS BODENRECHT VERKEHRT SICH INS GEGENTEIL. Verschwinden,
Konzentration und Verschuldung kennzeichnen die struktu-
relle Entwicklung der Schweizer Landwirtschaft (siehe Kas-
ten). Diese Situation ist nicht unvermeidlich, sondern das Er-
gebnis von Gesetzen und Vorschriften und deren Umsetzung
durch die Behorden. Die wirtschaftliche Tatigkeit ist immer
weniger eintraglich, deshalb bleiben am Ende der aktiven Be-
rufstatigkeit oft nur noch Vermogen und Grundstlicke um
einen Mehrwert zu schaffen und auf einen wirdigen (und
verdienten) Ruhestand zu hoffen. Die Ubergabe von Land
zu einem angemessenen Preis flir Neueinsteiger*innen ist
deshalb schwierig, da der Preis durch die landwirtschaftliche
Tatigkeit nicht gedeckt werden kann. Auf der anderen Seite
stehen grossere Nachbar*innen mit privilegiertem Zugang
zu Krediten und der Unterstltzung der Zuteilungskommis-
sionen. Sie kdnnen den Preis flir eine Erweiterung bezahlen.
(> siehe Strukturwandel)

UNSERE RECHTSPRINZIPIEN erheben den Anspruch den Erhalt
von Familienunternehmen als Fundament einer starken bau-
erlichen Bevolkerung zu fordern. Sie bewegen sich hier wie
anderswo aber auf ein Modell zu, bei dem eine Minderheit
von Grossgrundbesitzer*innen die Bauern und Bauerinnen
(oder die Angestellten der landwirtschaftlichen Betriebe)
dazu bringt, auf ihrem Land unter zunehmend prekaren Be-
dingungen fir die Bed(rfnisse der industriellen Agrar- und
Ernahrungswirtschaft zu arbeiten.

DAS , RECHT AUF LAND", EINE INTERNATIONALE VERPFLICHTUNG. 1m
Jahr 2018 unterstltzte und unterzeichnete die Schweiz die
Erklarung der Vereinten Nationen Uber die Rechte der Bau-
ern und Bauerinnen und anderer in landlichen Gebieten le-
bender Menschen (UNDROP). In Artikel 17 dieser Erklarung
wird anerkannt, dass diese Menschen ein individuelles oder
kollektives ,Recht auf Land“ haben, ein Recht, das es ihnen
erlaubt, ,einen angemessenen Lebensstandard zu gewahr-
leisten, einen Ort zu haben, an dem sie in Sicherheit, Frieden
und Wiirde leben konnen, und ihre Kulturen zu entwickeln.
So verpflichtete sich die Schweiz, ,geeignete Massnahmen
zu ergreifen, um alle Formen der Diskriminierung im Zu-
sammenhang mit dem Recht auf Land zu beseitigen und zu
verbieten®, und , Agrarreformen durchzufithren, um einen
breiten und gerechten Zugang zu Land und anderen nattrli-
chen Ressourcen zu erleichtern, (...) und um die (ibermassige
Konzentration und Kontrolle von Land im Hinblick auf seine
soziale Funktion zu begrenzen®. Der Staat sollte: ,landlosen
Bauern und Bduerinnen, Jungen, Kleinfischer*innen und
anderen Landarbeiter*innen Vorrang einrdumen®, um ,die
Erhaltung und nachhaltige Nutzung von Land und anderen
natlrlichen Ressourcen, die fiir produktive Zwecke genutzt
werden, auch durch Agrarokologie, zu gewahrleisten®.

GLEICHE RECHTE, NICHT NUR IN AUSNAHMEFALLEN. wie von der
UNDROP gewtinscht, konnen sich die Kantone in der
Schweiz, zur Umgehung des Rechtsvorrangs privater Eigen-
tumsrechte, das Recht vorbehalten, ,gemeinsame natrliche
Ressourcen und Systeme flir die kollektive Nutzung und
Bewirtschaftung dieser Ressourcen anzuerkennen und zu
schiitzen®, wenn es sich um gewohnheitsmassige Nutzungs-
rechte wie etwa Bergweiden handelt. Andere gesetzliche
Ausnahmen (Art. 64 BGBB) ermdglichen ebenfalls, Hilfestel-
lungen fir Neueinsteiger*innen. So erwerben Stiftungen

[] er derzeitige Rechtsrahmen behindert strukturelle
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Land, um langfristige Pachtbetriebe zu erhalten oder fortzu-
flhren. Damit entlasten sie eine kleine Minderheit von Neu-
landwirt*innen von der Last der Bodenpreise. Eine genaue
Uberwachung der Bedingungen fiir den Zugang zu diesen
nichtlandwirtschaftlichen Einheiten und der Pachtvertrage
ist jedoch notwendig, damit sich nicht auf diesem Weg Inves-
tor*innen einschleichen, die andere Ziele verfolgen. wenn
man keine ,Wiederbepflanzung“ von Landwirten an Investo-
ren schaffen will, die vom Land abgekoppelt sind.

DAS WIRD DIE ALLGEMEINE ENTWICKLUNG VON BETRIEBSWACHSTUM
einerseits und Betriebssterben andererseits nicht stoppen.
Wenn wir also eine lebensfahige und diversifizierte bauer-
liche Landwirtschaft fordern wollen, muss ein langer Pro-
zess der Uberarbeitung des landlichen Bodenrechts parallel
zu Massnahmen zur Verbesserung der soziookonomischen
Bedingungen in der Landwirtschaft durchgefiihrt werden.
Diese Anderungen kdnnen sich auf die UNDROP-Prinzipien
stlitzen, die als neue Grundlage fir die kiinftige Agrarpolitik
umgesetzt werden sollten.

ZU ERREICHEN IST DIES BEISPIELSWEISE:

« Durch die Gewahrung der gleichen Rechte fir Kollektiv-
strukturen, die ausschliesslich aus landwirtschaftlichen
Arbeiter*innen bestehen, so wie sie einem einzelnen
Landwirt oder einzelnen Landwirtin gewahrt werden. Das
bedingt die Starkung der Nutzungsrechte, so dass die Bau-
ern und Bduerinnen Zugang zu den gleichen Leistungen
wie ein.e Eigentimer*in haben (Baurecht, Direktzahlun-
gen, Erbschaft usw.).

+ Ebenso das Recht, in landwirtschaftlichen Gebieten neue
Verarbeitungswerkstatten fir die handwerkliche Verarbei-
tung bauerlicher Produkte zu schaffen. Die Erlaubnis zur

BAUERLICHE LANDWIRTSCHA

Aufteilung eines Nachlasses, wenn dies eine Neuansied-
lung ermaglicht und die Unterteilung dkonomisch den
Betrieb nicht gefahrdet.

- Die Anderung der Bedingungen fiir die Betriebsaufgabe
im Falle einer Umstellung, so dass sie nicht automatisch
bereits niedergelassenen Landwirt*innen angeboten wird.
Eine Neubewertung der staatlichen Beihilfen, so dass sie
nicht mehr die grossten Betreiber*innen begtinstigen.

Die Zukunft der bauerlichen Landwirtschaft in unseren Re-
gionen und dar(ber hinaus steht auf dem Spiel! «

Der Strukturwandel der Schweizer Landwirtschaft

Mit einer Geschwindigkeit von 1,1 m2 pro Sekunde
wurden seit 1985 76'600 Hektar landwirtschaftliche
Nutzflache zubetoniert. Gleichzeitig geriet das verblei-
bende Land in die Hande immer grosserer und immer
weniger Hofe: von 110’000 Betrieben im Jahr 1975 sind
heute nur noch 50’000 Ubrig geblieben. Die durch-
schnittlich bewirtschaftete Flache pro Betrieb hat sich

seit 1975 verdoppelt (heute 21 Hektar), und die grossten
6 Prozent der Betriebe bewirtschaften 20 Prozent der
landwirtschaftlich genutzten Flache (LN), von denen
wiederum 50 Prozent nicht mehr im Besitz von aktiven
Landwirt*innen sind. Dieses Bild wird durch die durch-
schnittliche Verschuldung der verbleibenden Eigentu-
mer von 31°000 CHF pro Hektar (europaischer Rekord)
weiter getrubt.




